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     Chère Marianne, 
 Je m’adresse à toi aujourd’hui car tu es la seule à qui je puisse parler sans craindre de 
déclencher la colère des dieux, toi la mère patrie, gardienne de nos valeurs : Liberté, Egalité, 
Fraternité .J’ai longtemps hésité avant de t’écrire car je vais à nouveau m’exposer aux critiques, 
aux jugements, à la haine voir la violence mais je ne peux plus me taire.  

Je n’accepte plus de voir les valeurs que tu représentes être bafouées, méprisées surtout 
lorsque c’est la classe politique qui agit ainsi. Je ne crie pas « Tous pourris » mais il y a ceux qui 
agissent et ceux qui se taisent. Dans mon parcours, j’ai eu l’occasion de rencontrer beaucoup d’élus 
de tous niveaux, du maire au ministre, toutes les discutions que j’ai eu avec eux furent intéressantes. 
Le problème comme l’a si bien chanté Brassens «  Dès qu’on est plus de quatre, on est une bande 
de cons ». 

J’ai décidé de rendre ma parole publique non pas pour défendre une idéologie mais pour 
permettre une réflexion sur le fonctionnement de notre société ; cela se fera grâce à la création du 
Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique. Cette idée peut te paraître utopique mais ce n’est pas 
pour cela  qu’elle n’est pas réalisable. Certes seul je ne peux pas grand-chose, mais il faut que 
chaque citoyen, chaque citoyenne, tous ceux qui aspirent à une évolution du pouvoir s’approprient 
cette idée, l’a soutiennent, l’a défendent. C’est tous ensemble que nous aurons la force nécessaire 
pour s’opposer à l’ordre établi, c’est notre unité qui pourra influer sur notre destinée. 

Tu dois te demander qui je suis pour avoir une telle prétention aussi pour mieux me 
comprendre, j’ai compilé différents écrits, photos, textes, articles de presse qui te permettront de te 
faire un avis sur ma personne. Avant tout, il faut que tu saches que ce n’est pas à l’homme que j’en 
veux mais à son fonctionnement.  
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                                       Jean-Hervé COURTY dit Le Gars de l’Ilot 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

     Je suis un DADA des temps modernes 
 



 
3 Texte écrit l’an dernier par trois étudiantes en licence de langue étrangères appliquées à l’Université de Nantes qui avaient pour examen de 

produire un article biographique accompagné d’un dossier sur une personnalité publique de leur choix après l’avoir préalablement  interviewée. 
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SCULPTURES REALISEES EN STAFF LAQUE 
Marianne, la soumission, l'inconscience, la provocation, l'argent, la soumission font 

partie d'un ensemble appelé VISION, mettant en scène notre société. Chaque sculpture 
représente un état d'être de notre société. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

           MARIANNE            LA SOUMISSION                                                           LA REFLEXION 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

           L'INCONSCIENCE                                                LA PROVOCATION                                                             L'ARGENT 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
                                                   NUS                                                                                                                     NUS 
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       Foire exposition St Gilles Croix de Vie 1980 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

    Nantes 1991 
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Parmi les nombreuses visites, un visiteur m’a comparé à un DADA des temps modernes, c‘est pour 
cela que j’ai décidé de me présenter en costume de cette époque. Le mouvement Dada ou dadaïsme est 
un mouvement intellectuel, littéraire et artistique qui, pendant la Première Guerre mondiale, se 
caractérise par une remise en cause, à la manière de la table rase, de toutes les conventions et 
contraintes idéologiques, esthétiques et politiques. Ils étaient des mystiques du détail, des taraudeurs et 
des clairvoyants, des anti-conceptionnistes et des râleurs littéraires.  
Aujourd’hui, j’en appelle à tous les artistes, intellectuels, tous ceux qui désirent un changement, pour 
qu’ils s’interrogent sur le rôle qu’ils pourraient jouer pour que notre société évolue.  
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L’association avait proposé ses animations aux différentes communes, mais ses idées étaient 
reprises soit par une association où par une union de commerçants soutenues par leur conseil 
municipal. Aucune aide financière n’a été demandée, seulement un soutien moral qui au début 
avait été favorable mais les portes se sont fermées au fur et à mesure de l’évolution de la situation. 
Un chèque de plus de 8000 fr avait été remis aux Restos du Cœur lors de sa liquidation. 
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Lors de son lancement, le magasine Marianne avait solicité les lecteurs d’envoyer un texte pour être 
pubié dans la rubrique « Courrier des lecteurs », j’avais profité de cette occasion pour m’exprimer. 
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Jeudi 21 mars 2002 
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Jeudi 21 mars 2002 
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Conclusions que j’ai produite au tribunal de grande instance des Sables d’Olonne comparaissant 
pour violence sur personne dépositaire de l’autorité publique sans incapacité.  
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J’ai été condamné à trois mois de prison avec sursis. Dès lors, j’ai arrêté de me battre, préférant 
consacrer mon temps à me reconstruire. Ne pouvant plus poursuivre mon activité d’artisanat, je 
me suis orienté vers une activité commerciale en vendant des microfibres pour le ménage sur les 
marchés, braderies, foires et salons Bio aux quatre coins de la France. 
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ST AMAND-MONTROND 2002 

ALENCON 2004 

POITIERS 2004 
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SAUMUR 2005 
 

SAUMUR 2005 

POITIERS 2005 
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LE MANS 2007 

LE MANS 2006 

LE MANS 2007 
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Une nouvelle fois ma banque me fait faux bon ce qui à entrainé la faillite de mon entreprise. Etant 
caution de l’entreprise, ma banque à engagée une procédure. Les conclusions que j’ai déposées au 
Tribunal de commerce de la Roche sur Yon vont te permettre de comprendre le comportement 
inadmissible de ma banque. 
 
L’entreprise que je gérais diffusait, depuis 8 ans, des produits en microfibre pour le ménage de qualité 
professionnelle (Haut de gamme). 
Son activité principale  était basée sur la vente dans les salons Bio. Le reste était partagé entre un site 
internet,  un réseau de vente par correspondance (Fichier de plus de 10 000 Clients) et les marchés l’été 
sur la côte vendéenne. 
 
Tous les ans, au mois de mai 2009, lors de la remise du bilan, avec mon comptable nous faisions une 
analyse du fonctionnement de l’entreprise. 
Comme l’année précédente, il apparaissait que les résultats de l’activité « vente dans les salons Bio 
devenais de moins en moins rentable. Les frais de fonctionnement étant de plus en plus importants et 
l’évolution négative des salons entrainant une baisse de chiffre d’affaire, il était devenu indispensable 
qu’une restructuration de l’entreprise soit effectuée. 
Leader sur le marché de la microfibre de qualité, sollicité par de nombreux commerçants qui souhaitaient 
diffuser les produits de la marque « Le Gars de l’Ilot », il est décidé de développer le marché de demi-gros 
dans les magasins Bio. 
 
Suite à cette décision, courant juin 2009, je rencontre mon banquier, pour le tenir informé de la situation et 
de lui faire part du nouveau projet de l’entreprise. 
Je lui explique que j’allais organiser un réseau de distributeurs dans le groupement BIOCOOP (300 
magasins). Cette mise en place allait engendrer un besoin de fonds. Je le préviens qu’en arrêtant les 
salons, l’entreprise perdait une grande partie de son chiffre d’affaires. Les autres activités ne couvrant pas 
le fond de roulement, le temps de la mise en place de cette nouvelle activité, l’entreprise risquait de 
connaître des difficultés de trésorerie.    
Considérant que l’entreprise avait des acquis solides avec un potentiel important de développement, mon 
banquier m’a donné un accord de principe. Il est convenu de se voir en septembre et que je lui fournisse 
un prévisionnel. 
 
En juillet 2009, n’ayant pas de véhicule adapté pour prospecter cette nouvelle clientèle, je fais la demande 
à ma banque de financer l’achat d’un véhicule. Pour ne pas augmenter les charges de l’entreprise, je fais 
cet emprunt à mon nom. Mon banquier accepte le crédit. 
 
Au mois de septembre 2009, je présente nom dossier à mon banquier. Après avoir obtenu l’accord de sa 
hiérarchie, il accorde un prêt à la Sarl Le Gars de l’Ilot. Il me demande d’être à titre personnel caution de 
ce prêt. 
Je lui ai signalé que je n’avais qu’un petit salaire avec un crédit et de plus je n’avais aucun bien. Je lui ai 
fait remarquer que les garanties que je présentais n’était pas crédibles et surtout, étant  gérant, mes revenus 
dépendait du fonctionnement de l’entreprise. Celui-ci ma répondu qu’il connaissait ma situation financière 
mais qu’il attendait de moi un engagement moral: que je ne fasse pas faux bon à la banque. 
Certain du soutien de la banque et sûr des valeurs de ce projet ; Je me suis engagé comme caution en toute 
confiance. 
 
En février 2010, je rencontre mon banquier. Je lui fourni un bilan de cette nouvelle activité. Le chiffre 
d’affaire réalisé par les 10 premiers distributeurs correspondait au prévisionnel établi. Il permettait 
d’évaluer qu’il faudrait atteindre 30 magasins pour que l’entreprise retrouve son équilibre financier. 
Pour continuer à développer ce projet, je lui fais la demande d’un prêt à cours terme pour investir dans 
l’achat de marchandise. Celui-ci me rappelle qu’il n’avait pas le pouvoir de décision sur ce dossier mais 
qu’il transmettrait ma demande. 
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D’autre part, comme convenu, je demande à mon banquier un soutien de la banque pour palier au 
manque de trésorerie de l’entreprise. 
Mon découvert qui était de 5000 €, celui-ci l’augmente à 12000 €. Cette autorisation est verbale, je 
signerai le contrat lorsqu’il sera prêt, comme nous avions l’habitude de le faire. 
Depuis plusieurs années, à cette époque, l’entreprise faisait un prêt de campagne pour faire les salons et 
la saison. Le découvert de l’entreprise était augmenté selon les besoins jusqu’au 31 décembre de l’année 
en cours. A cette date le compte ne devait pas dépasser l’autorisation permanente de découvert de 5000 
€. L’entreprise a toujours respecté ces conditions, n’a jamais dépassé les limites autorisées. 
 
Peu de temps après, sans me prévenir, mon banquier est revenu sur ses engagements alors qu’il avait 
débloqué les fonds. Ce refus à entrainé des frais d’intervention important. Après négociations, celui-ci 
autorise à nouveau le découvert de 12 000 €, toujours verbalement. 
 
Courant juin 2010, je rencontre mon banquier pour officialiser le découvert et essayer d’obtenir des 
fonds pour développer mon projet. Celui-ci m’annonce que la banque avait décidé de ne plus soutenir 
l’entreprise sans m’en justifier les raisons. Il me propose un plan pour apurer le découvert, les conditions 
imposées n’étant pas acceptable, je refuse de signer.  
Ne voulant pas m’apporter d’explication sur le comportement de la banque, se couvrant  en me 
renvoyant à sa hiérarchie, je lui fais la demande pour rencontrer son supérieur.  
 
Face à cette situation, je saisi le Médiateur du crédit. Après avoir étudié la fiabilité de l’entreprise, celui-
ci m’informe qu’il allait contacter la banque car mon dossier pouvait être défendu. 
 
Fin juin 2010, je rencontre mon banquier et le directeur du groupe d’agences du Pays de Monts. Celui-ci 
me confirme que la banque avait décidé de ne plus soutenir l’entreprise. Malgré mon insistance pour 
connaître les raisons de cette décision, le directeur du groupe d’agences du Pays de Monts est resté 
silencieux, ne m’apportant aucune explication. 
 
Début Juillet 2010, je contacte l’organisme OSEO. Le conseiller qui m’a renseigné m’indique que mon 
dossier était recevable mais que seule la banque pouvait en faire la demande. La banque refuse d’ouvrir 
un dossier. 
 
Mi-juillet 2010, le Médiateur du crédit me signale le refus de la banque pour ouvrir des négociations. Je 
lui demande de faire pression sur la banque pour quelle face une demande d’ouverture d’un dossier à 
l’organisme OSEO. 
 
Fin juillet, le Médiateur du crédit m’informe que la banque avait une nouvelle fois refusée toutes 
discussions et m’annonce qu’il clôturait mon dossier car il ne pouvait plus rien faire. 
 
Début septembre 2010, je reçois un courrier de la banque m’avertissant le rejet d’un chèque avec 
menace de déclaration à la Banque de France. Je n’avais pourtant pas dépassé les limites du découvert 
accordé de 12000 €, je contacte la banque. Mon banquier étant en vacances, son remplaçant m’indique, 
qu’avant son départ, il avait  réduit mon découvert à 9000 € sans me prévenir. Cette attitude fût lourde 
de conséquence, transformant les chèques émis avec provisions en chèque sans provision. La banque en 
m’interdisant toutes formes de paiement n’a fait qu’accroître les difficultés de l’entreprise. 
Le 3 décembre 2010, je reçois en courrier ordinaire, un contrat daté du 17 juin 2010 du découvert 
autorisé en février 2010. (Doc 1) 
Ce découvert est devenu un plan d’apurement. Les conditions n’ont plus rien n’à voir avec ce qui avait 
été décidé avec mon banquier lors de l’augmentation du découvert en février 2010. 
 
Parmi les nombreuses démarches effectuées pour ouvrir la porte du dialogue avec ma banque, j’ai 
sollicité monsieur Retailleau, Président du Conseil Général de la Vendée. 
J’ai été reçu par monsieur Rolando, qui a bien compris le dysfonctionnement de la banque et a adressé 
un courrier au Directeur Général de ma banque. (Doc 2) 
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Fin décembre 2010, le compte de l’entreprise était à jour, respectant l’autorisation de découvert 
permanent. 
 
Le 7 janvier 2011, la banque m’adresse une attestation de régularisation autorisant l’entreprise 
d’émettre à nouveau des chèques. (Doc 3) 
 
Le 2 mars 2011, n’ayant pas eu de suite au courrier du Conseil Général, une lettre recommandée 
avec AR est adressée à la direction de ma banque. (Doc 4) 
 
Le 4 mars 2011, ma banque m’adresse un courrier me renvoyant au directeur du groupe 
d’agences du Pays de Monts. Celui-ci n’a jamais donné suite à ma demande de rendez-vous. 
(Doc 5) 
 
N’ayant pu se développer normalement comme il avait été décidé avec ma banque, l’entreprise à 
fait faillite. 
 
L’analyse des réponses aux questions que j’ai posées à la banque lors de mes précédentes 
conclusions ne me surprend pas. (Doc 6) 
 
Je la remercie de reconnaître que l’entreprise avait un grand potentiel de développement et 
qu’elle n’a jamais doutée de mes compétences en tant que gérant. 
 
Je regrette qu’elle n’ai pas répondu à cette question : Quelles sont les raisons pour que la banque 
décide de ne plus soutenir l’entreprise ?  
 
Je m’étonne de sa réponse à cette question : Pourquoi la banque a refusé d’ouvrir un dossier pour 
obtenir le concours de l’organisme OSEO alors que l’entreprise pouvait prétendre aux aides de 
l’Etat ? 
 
Je me suis engagé d’être caution de l’entreprise, c’était dans le cadre d’un plan de 
restructuration, projet accepté et soutenu par la banque en ses débuts. 
 
La banque ayant décidé de ne plus soutenir l’entreprise alors que tous les voyants étaient au vert, 
je considère que mon engagement vis-à-vis de la banque n’a plus lieu d’être. 
 
Aussi, 
 
 Je demande au tribunal de rompre le contrat qui me lie avec ma banque qui a failli dans ses 
engagements. 
 
Lors de l’audience, j’ai une nouvelle fois demandé à l’avocat de ma banque les raisons qui l’on 
poussée à se désengager, il m’a indiqué que la banque pouvait prendre les décisions qu’elle 
voulait et n’avait pas à les justifier. J’ai demandé au Président du tribunal si un tel 
comportement était possible, celui-ci m’a répondu sur un ton visiblement agacé « les banques 
ont tous les droits, vous n’êtes pas le premier à vous plaindre, c’est tout le temps que je vois des 
cas comme vous. Si ça continue, il n’y aura plus d’entreprises, plus d’employés, et un jour plus 
de banques ». J’ai été condamné à payer les dettes de l’entreprise à la banque. 
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Jai rencontré mon député au mois de juin 2013. Je lui avais raconté mon histoire, fais part des 
témoignages des personnes chargées de la liquidation de mon entreprise. Tous étaient unanimes, 
du Président du tribunal, du syndic, à l'huissier de justice, tous criaient au scandale. Tous 
dénonçaient le comportement négatif des banques envers les petites entreprises. Leur élimination 
systématique lorsqu’elles ne correspondaient plus à leurs critères économiques.  
N'étant pas certain de mes dires, je lui avais demandé qu'il rencontre le Président du tribunal de 
commerce pour avoir une vision générale sur la situation.  
Il avait été prévu que l'on fasse le point au mois de septembre.  
Mon député a effectivement eu un entretien avec le Président du tribunal de commerce qui lui a 
confirmé la gravité de la situation, et, de lui dire son exaspération de voir détruire des entreprises 
qui pourraient résister à la crise si les banques jouaient le jeu.  
Je lui ai demandé qu'une commission d'enquête parlementaire puisse être créée pour réaliser un 
audit sur cette situation sur le plan national et qu'elle élabore des solutions pour protéger les petites 
entreprises de cette destruction massive.  
Ne faisant pas partie de la majorité, il n'avait pas la possibilité d'en faire la demande et m’a 
conseillé d’écrire un courrier à l’ensemble des députés. Qu’il ferait en sorte que l’ensemble des 
députés aient connaissance de mon courrier, qu'il allait travailler pour que cette commission puisse 
être mise en place. 
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Monsieur COURTY Jean-Hervé 
Dit Le Gars de l’Ilot 
    
 Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale
 Messieurs et Mesdames les Députés 
 126 rue de l'Université 
 75355 Paris 07 SP 
 
 
 
 Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale, 
 Messieurs et Mesdames les Députés, 
 
 
Je me permets d’intervenir auprès de vous pour vous faire part de l’attitude irresponsable des 
banques envers les entreprises. 
Gérant d’une petite société, le désengagement de ma banque a conduit mon entreprise à la 
faillite alors que tous ses voyants économiques étaient au vert. 
J’ai pu entendre les témoignages des personnes chargées de la liquidation de mon entreprise. 
Ils sont unanimes, du Président du Tribunal de Commerce, au Syndic, à l'Huissier de Justice, 
tous crient au scandale. Tous dénoncent le comportement négatif des banques envers les 
entreprises, leur élimination systématique lorsqu’elles ne correspondent plus à leurs critères 
économiques.  
Cela m’a permis de comprendre que mon cas n’était pas isolé mais que c’était un cas parmi 
tant d’autres. 
Fort de ce constat, j’ai contacté mon Député, Monsieur Yannick Moreau, pour lui raconter mon 
histoire et lui rendre compte de mes craintes sur le comportement négatif des banques. 
Pour vérifier mes dires, je lui ai demandé qu'il rencontre le Président du Tribunal de Commerce 
pour avoir une vision générale sur la situation.  
Monsieur Yannick Moreau a effectivement eu un entretien avec celui-ci qui lui a confirmé la 
gravité de la situation et de lui dire son exaspération de voir détruire des entreprises qui 
pourraient résister à la crise si les banques jouaient le jeu.  
Je lui ai demandé qu'une commission d'enquête parlementaire puisse être créée pour réaliser un 
audit de cette situation sur le plan national et qu'elle élabore des solutions pour protéger les 
entreprises de ces destructions volontaires.  
Etant seul pour défendre ce dossier, il m’a laissé peu d’espoir pour que ma demande soit 
entendue. 
C’est pour cela que je fais appel à vous, vous tous, Messieurs et Mesdames les Députés.  
Observez ce qu’il se passe dans vos circonscriptions et jugez par vous-même si ce mal qui 
gangrène notre économie mérite d’être combattu. 
J’espère que cette demande, même si elle est solitaire aujourd’hui, sera entendue à sa juste 
valeur et que vous saurez être à la hauteur des responsabilités que vous ont octroyées les 
électeurs. 
Je vous remercie de votre attention, 
Veuillez agréer Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale, Messieurs et Mesdames les 
Députés, l’expression de mes salutations distinguées. 
 
 
        St Jean de Monts 
        24 septembre 2013 
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N’ayant pas eu de réponse suite à mon courrier, j’ai décidé de lancer une pétition sur le net.  

 

PETITION POUR LA CREATION D’UN GRENELLE CITOYEN POUR UNE NOUVELLE POLITIQUE 

Notre société actuelle est devenue violente et discriminante pour une trop grande partie de la 
population. L’argent, la compétition, la hiérarchie sociale ont pris le pas sur la liberté, l’égalité, la 
fraternité, le respect, la dignité…  
Nous sommes devenus, sans nous y opposer, esclaves d’un système qui nous oppresse et ne nous 
apporte que pauvreté, précarité…  
Nous avons perdu tout sens de l'intérêt commun.  
Nous nous devons, pour nous et nos enfants, de réagir, de nous opposer à ce système qui exclu de plus 
en plus de personnes.  
Nous n'acceptons plus que les élus prennent des décisions inadéquates en notre nom.  
A vous les faiseurs, assez de vos chamailleries et sachez qu’il n’est plus raisonnable de vous confier 
notre avenir ni celui de notre société dans ces conditions.  
L’histoire appartient au passé, nous, nous écrivons notre avenir.  
Asservi au système économique, l’action de l’État ne correspond plus à l’attente de beaucoup de 
citoyens. Aujourd’hui, la classe politique a le monopole de la parole. Il est temps que les citoyens 
puissent s’exprimer.  
Pour cela, il faut que soit organisé  
" Le Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique ".  
 
Nous voulons une moralisation de la politique qui nous permettre enfin d’accéder à la place que nous 
méritons. Être des citoyens acteurs et respectés.  
 
Le Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique a pour objectif de proposer des modifications du 
fonctionnement de l’État et des Institutions pour améliorer notre démocratie.  
Une concertation doit être organisée avec tous les acteurs de la société. Un débat public doit se faire 
avec les citoyens, les associations sociales et culturelles, les personnalités de la société civile et 
politiques. Cette réflexion sur le fonctionnement de notre société va permettre de mettre en œuvre des 
changements significatifs sans considérations partisanes.  
Ce débat public va obliger un changement de régime, une nouvelle République, l’instauration de la 
6ème République.  
Une 6ème République plus citoyenne qui remet l’individu au centre du débat, plus respectueuse envers 
ceux qu’elle administre.  
Cette nouvelle République va donner plus de pouvoir aux citoyens. Elle va se protéger des dérives du 
pouvoir et s’opposer à toutes tentatives de corruption avec des intérêts privés. Elle va moraliser 
l’action des élus, leur imposer cette valeur : Etre au service des citoyens et des citoyennes. Il faut 
obtenir des élus, mis en place grâce à nos bulletins de votes, qu’ils respectent leurs engagements et 
œuvrent pour le bien être de la population.  
 
Toi aussi,  
Si tu es indigné,  
Si tu ne veux plus subir,  
Si tu n’acceptes plus notre système,  
Si tu veux lutter pour te protéger de tous ces abus,  
Soutiens cet appel, fais le connaître,  
Parles-en à tes proches, amis, copains de boulot, facebook, twitter.  
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Courrier adressé à l’Assemblée Nationale pour informer l’ensemble des députés de ma démarche 
et la rendre publique. 
 
 
Monsieur COURTY Jean-Hervé      Le 12 Octobre 2015 
Dit Le Gars de l’Ilot 
    
 Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale
 Mesdames, Messieurs les Députés 
 126 rue de l'Université 
Lettre ouverte 75355 Paris 07 SP 
 
 
 
 Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale, 
 Mesdames, Messieurs les Députés 
 
Sur les conseils de mon Député, Monsieur Yannick Moreau, j’avais adressé au mois de septembre 2013 un 
courrier à l’ensemble de l’assemblée que vous présidez pour vous alerter du comportement des banques 
envers certaines entreprises. Lettre restée sans suite !  
A vous, Monsieur Yannick Moreau, quand est-il de l’engagement que vous aviez pris pour que ce courrier 
soit connu par tous des députés, vous qui m’aviez fait comprendre votre intérêt face à ce problème ?  J’ai 
des doutes sur la bonne volonté que vous m’aviez exprimé. 
Face à ce silence, vous comprendrez que je puisse m’interroger.  
Est-ce de la soumission à l’ordre établi où l’aveu d’une incapacité de s’y opposer ? Est-ce de l’indifférence 
où du mépris ?  
Une certitude, ce comportement ne fait que favoriser les partis extrêmes. Au lieu de fustiger les citoyens qui 
se rallient à leurs causes, il serait temps de remettre en cause votre fonctionnement. Notre société devient de 
plus en plus violente, quelle est votre part de responsabilité ? 
Cette situation est une nouvelle preuve de la rupture du dialogue entre les citoyens et leurs élus. Ce n’est 
plus acceptable dans un pays qui se dit démocratique et je ne suis pas le seul à faire ce constat. Le temps est 
venu qu’une réflexion sur le fonctionnement de notre société se fasse aussi je propose qu’un Grenelle 
Citoyen pour une Nouvelle Politique soit organisé. 
Ce Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique aura pour objectif de proposer des modifications du 
fonctionnement de l'Etat et de ses Institutions pour améliorer notre démocratie. 
Une concertation doit être organisée avec tous les acteurs de la société. Un débat public doit se faire avec 
les citoyens, les associations sociales et culturelles, les personnalités de la société civile et politique. Cette 
réflexion sur le fonctionnement de notre société permettra de mettre en œuvre des changements significatifs 
sans considérations partisanes. 
Ce débat public va obliger un changement de régime, une nouvelle République, l’instauration de la 6ème 
République. 
Une 6ème République plus citoyenne qui remettra l’individu au centre du débat, plus respectueuse envers 
ceux qu’elle administre. 
Cette nouvelle République donnera plus de pouvoir aux citoyens. Elle nous protégera des dérives du 
pouvoir et s’opposera à toutes tentatives de corruption avec des intérêts privés. Elle moralisera l’action des 
élus, leur imposera cette valeur : Etre au service des Citoyens et des Citoyennes. Il faut obtenir des élus, mis 
en place grâce à nos bulletins de votes, qu’ils respectent leurs engagements et œuvrent pour le bien être de 
la population. 
Ne me jugez pas comme un illuminé où un extrémiste, je ne suis qu’un citoyen indigné qui a décidé de ne 
plus se taire et dire haut et fort ce que pensent beaucoup de mes concitoyens. Je n’appelle pas à la 
révolution mais à l’évolution. 
Une copie de ce courrier a été adressée à différents organes de presse afin que la position de chacun d’entre 
vous sur ce projet soit connue par l’ensemble des Citoyens et Citoyennes, ceux qui vous ont accordé leur 
confiance pour que vous meniez au mieux la gestion de la France.   
Veuillez agréer Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale, Mesdames, Messieurs les Députés, 
l’expression de mes salutations distinguées. 
Ps : Monsieur le Président, je vous remercie à l’avance de faire le nécessaire pour que l’ensemble des 
députés soient informés de ce courrier.  
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Une nouvelle fois, lettre morte. J’ai envoyé un mail aux Présidents et Présidente de groupe de 
l’Assemblée Nationale pour vérifier si le Président de l’Assemblée Nationale avait transmis mon 
courrier à l’ensemble des députés.  
 
Mail envoyé aux Présidents et Présidente de groupe à l’Assemblée Nationale 
Demande de renseignement 
À 
M. Bruno Le Roux Président du groupe Socialiste, républicain et citoyen 
M. Christian Jacob. Président du groupe Les Républicains 
M. Philippe Vigier. Président du groupe Union des démocrates et indépendants 
M. Roger-Gérard Schwartzenberg. Président du groupe Radical, républicain, démocrate et progressiste 
Mme Cécile Duflot. Présidente du groupe Écologiste 
M. André Chassaigne. Président du groupe Groupe de la Gauche démocrate et républicaine 
 
Le 12 octobre 2015, j’ai envoyé un courrier à Monsieur le Président de l’Assemblée Nationale. Pouvez-vous 
me dire si les Députés du groupe que vous présidez ont été informé.  
Convaincu de votre intégrité, je vous remercie à l’avance de me tenir au courant. 
Veuillez agréer, Monsieur Le Président, l’expression de mes salutations distinguées. 
J-Hervé Courty 
Dit Le Gars de l’Ilot. 
 
Le seul retour que j’ai eu. 
 
> Message du 01/12/15 16:18 
> De : "Cécile Duflot" <cduflot@assemblee-nationale.fr> 
> A : Le Gars de l’Ilot 
> Objet : Re: Demande de renseignement 
Pas à ma connaissance 
Bien cordialement  
Marine Tondelier 
Collaboratrice parlementaire de Cécile Duflot 
Députée de la 6ème circonscription de Paris 
Co-présidente du groupe écologiste de l’Assemblée Nationale 
 
Cette réponse n’a fait que confirmer mes craintes 
 
De : Le Gars de l’Ilot 
 Envoyé : mardi 15 décembre 2015 16:30 
À : Cécile Duflot 
Bonjour, 
J’ai attendu avant de vous répondre pensant que les autres Présidents de groupes donneraient suite à mon mail 
mais force m’oblige de constater que vous êtes la seule à l’avoir fait. Aussi je tiens à vous remercier de 
l’attention que vous avez su portée à mon égard. 
Je vous joins en pièce-jointe une copie de courrier qui devait-être distribuée à l’ensemble des Députés. 
Salutations, 
Le Gars de l’Ilot 
 
De "Cécile Duflot" <cduflot@assemblee-nationale.fr> 
De rien, c'est la moindre des choses,  
Je vous souhaite une bonne continuation dans notre combat commun pour la 6ème République 
Bien cordialement  
Marine TONDELIER 
Collaboratrice de Cécile Duflot 
Députée de la 6e circonscription de Paris 
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Tu peux comprendre maintenant que mon vécu m’a permis de me faire une opinion sur le 
fonctionnement de notre société. Aujourd’hui, j’ai décidé de m’engager car j’ai des craintes pour ton 
avenir. « On » à coupé la tête du Roi, je ne veux pas que demain « On » te jette au feu.  
De tous temps, des hommes se sont levés pour défendre leur liberté. En tant que père, grand-père, il 
est de mon devoir d’agir pour offrir à mes descendants un monde meilleur.  
Je sais que si je me bas seul, mon combat est voué à l’échec. J’ai bon espoir que d’autres concitoyens, 
concitoyennes se mobiliseront et signeront la pétition pour que la création du Grenelle Citoyen pour 
une Nouvelle Politique voit le jour. 
J’ai décidé de m’engager pour protéger l’amour que je te porte car je t’aime, Marianne, je t’aime. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
           A suivre….. 
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                                                     Chère Marianne, 
Je m’adresse à toi une nouvelle fois pour tenir au courant des suites de mon combat.  
Avant tout, je tiens à t’apporter une précision qui me parait importante. Dans l’article 

page 3, les étudiantes ont écrit : « Non, Hervé Courty n’est pas descendu dans la rue pour Charlie ». 

Je ne voudrais pas que ces propos soient mal interprétés. Dire à cette époque, ne pas être Charlie 
était mal vu, c’était cautionner l’attentat perpétré contre le journal, soutenir le combat de 
fanatiques. 

Lors de notre entretien, je leur avais expliqué pourquoi je n’étais pas Charlie mais elles n’ont 
pas développé ma position dans leur article.  

Bien sûr que j’ai un rejet et un dégoût d’un tel acte, il n’est pas acceptable de tuer des gens 
pour affirmer et défendre ses idées. 

On peut se poser la question : Etait-il judicieux de publier les caricatures sachant que cette 
offense faite aux musulmans était une insulte et engendrait une révolte pour les plus extrémistes. Il 
est évident qu’en jetant de l’huile sur le feu, certains radicaux voudraient répondre à cet affront. 

A cette époque, le plan vigipirate était activé, on peut s’interroger sur la faiblesse de la 
protection des auteurs de cette provocation car la menace était pour eux majeure alors que d’autres 
lieux à moindre risque étaient surprotégés. 

Sans ces publications, la France aurait-elle connue la série d’attentats qui s’en est suivie et  
qu’elle a subie ? Tous ces morts, toutes ces souffrances auraient pu être évitées sans cette provocation 
qui a engendrée toute cette haine. 

Tout le monde a défendu la liberté d’expression mais personne ne s’est interrogé sur la 
notion du respect. Cette valeur qui me parait essentielle pour une vie harmonieuse entre les êtres 
humains qui est méprisée par une certaine catégorie d’individus qui prétendent détenir la vérité. Le 
respect est la base de la vie commune, sans cet état d’esprit, les gens continueront à se déchirer, se 
détruire, se tuer. 

Oui je ne suis pas Charlie et cette position s’est renforcée quand j’ai consulté l’édition du 
journal qui a suivi cet événement. Déjà la couverture, « TOUT EST PARDONNE ». Je n’ai pas compris 
ce titre. Qui a fauté ? Ceux qui ont provoqué où ceux qui ont répondu à une insulte ? J’ouvre le 
journal, page 2, première caricature en haut à gauche de sœur Emmanuelle. Je lis :  

Le livre-testament de sœur Emmanuelle.  
ICI BAS JE ME MASTURBAIS.  
AU PARADIS JE VAIS SUCER DES QUEUES. 
Choqué par ce genre de propos et un tel mépris envers une personne qui a consacré sa vie 

pour aider et soutenir les plus démunis, j’ai fermé ce journal. J’ai été surpris que des voix ne soient 
pas intervenues pour dénoncer un tel manque de respect. C’est vrai, la liberté d’expression à tous les 
droits !    
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A la sortie de la première version de mon livre, je l’ai dédicacé à la maison de la presse de 

St jean de Monts. Ayant contacté la presse locale de ma démarche, des articles ont été publiés 
pour présenter mon initiative. 
 
 
 
 
Ouest France 20.09.2016 
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Le Courrier Vendéen 22 Sept 2016 
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Pour une première, la présentation de mon projet à été positive. Toutes les discussions 
que j’ai eues, toutes les tranches d’âge confondues, tout le monde allait dans le même sens : le rejet 
du fonctionnement de l’Etat, le dégoût  de la classe politique. 

L’idée de la création du Grenelle Citoyen pour une nouvelle Politique semblait nécessaire 
aux yeux de tous. Cette unanimité m’a confirmé le besoin d’une réflexion sur l’organisation de 
notre société et n’a fait que renforcer ma motivation. 

Après tous ces compliments félicitant mon audace à combattre l’ordre établi, l’euphorie 
passée, la réalité m’est apparue sous un autre angle. Comme il m’avait été promis, je m’attendais 
à avoir plusieurs signatures pour ma pétition mais personne ne s’est engagé. Entre les bonnes 
paroles et les actes, il y a un pas que personne n’a osé franchir. 

Je n’ai pas baissé les bras, j’ai cherché un autre lieu pour présenter mon action. Après 
plusieurs refus, une grande surface m’a ouverte ses portes. De nouveau, j’ai eu un article  de presse 
annonçant ma venue. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Au dernier moment, le responsable du magasin a annulé l’évènement. Soucieux de 
préserver sa clientèle, considérant qu’une action politique dans son établissement pouvait nuire à 
son image. 
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Après plusieurs refus pour présenter ma démarche dans le monde réel, j’ai orienté mon 
action dans le monde virtuel en activant les réseaux sociaux. Inscrit sur plusieurs groupes à 
connotation politique sur Facebook , l’idée que je présentais était bien accueillie mais les signatures 
pour la pétition n’évoluaient pas vraiment. 

On m’a conseillé de faire des vidéos car c’était plus porteur, que c’était plus facilement 
regardé que des écrits. 

Première vidéo postée sur Youtube, sur Facebook et sur mon site. 
Bonjour, 
Je m’appelle Jean-Hervé Courty, dit le gars de l’Ilot, je suis bien connu avec ce chapeau. 
N’acceptant plus d’être soumis au dictat du pouvoir politique, j’ai décidé de changer de vie. 
C’est ce mal être qui m’a incité à m’engager pour une action politique en tant que citoyen.  
Je n’en veux pas à nos dirigeants, ce sont les fruits du système. 
Je considère que la politique de papa à fait son temps.  
Moi ce qui m’intéresse, c’est l’organisation de notre société. 
Je veux provoquer une réflexion sur son fonctionnement. 
Je n’appelle pas à la révolution, j’appelle à l’évolution. 
J’ai la conviction que mon projet est suffisamment réfléchi pour que je me permette de vous le présenter. 
Je propose que soit créé le Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique. 
Son objectif est d’obliger à une réflexion sur la gestion de l’Etat et de ses institutions afin d’apporter de nouvelles 
solutions pour améliorer l’organisation de notre pays. 
Un débat public doit se faire avec les citoyens et les citoyennes, les associations sociales et culturelles, les personnalités 
de la société civile et politique. 
Cette réflexion va permettre de mettre en œuvre des changements significatifs sans considérations partisanes. 
Elle va obliger un changement de régime, une nouvelle République, l’instauration de la 6ème République. 
Une 6ème République plus citoyenne qui remet l’individu au centre du débat, plus respectueuse envers ceux qu’elle 
administre. 
Cette nouvelle République devra donner plus de pouvoir aux citoyens.  
Elle devra se protéger des dérives du pouvoir et s’opposer à toutes tentatives de corruption avec des intérêts privés. 
Elle devra moraliser l’action des élus, leur imposer cette valeur : Etre au service des citoyens et des citoyennes. 
J’ai crée une pétition pour la création du grenelle citoyen pour une nouvelle politique qui va permettre de comptabiliser 
tous ceux qui sont d’accord avec ce projet. 
J’ai créé une page facebook et un site : le gars de l’ilot. 
J’ai écrit un livre, plusieurs pages sont en lecture libre sur mon site, écrits, articles de presses qui vous permettrons 
d’apprendre à mieux me connaître. 
Je me présente avec cette tenue des années 1900 en référence au mouvement dadaïste créé à cette époque. 
Constitué d’intellectuels, de littéraires, d’artistes, tous ceux qui avaient un rejet de l’ordre établi s’étaient ligués pour 
remettre en cause toutes les conventions et contraintes idéologique et politiques. 
Je revendique être un dada des temps modernes et j’invite tous ceux qui rejettent l’ordre établi de me rejoindre dans ce 
mouvement, de se liguer, de le soutenir, de le défendre. 
Je crois que l’utilisation de la violence ne mène à rien. Seule l’intelligence nous permettra d’arriver à nos fins. 
J’en appelle à toi qui as cru en nuit debout. 
J’en appelle à toi qui as cru au dard. 
J’en appelle à toi qui as espéré en Coluche. 
J’en appelle à toi, toi qui désire un changement de politique. 
Aujourd’hui, je vous demande de croire en moi. 
Mais attention, même si j’ai la meilleure des volontés pour que ce projet devienne une cause nationale, seul je ne peux 
rien faire. 
Je veux bien être le porte étendard de cette cause mais pour que la conquête soit réalisable il me faut un bataillon dans 
mon sillage. 
Aussi, je vous demande de répondre à ces questions. 
Allons-nous continuer à subir en silence où imposer notre volonté ? 
Qu’est ce qui est le plus important, moi où l’idée que je défends ? 
Il n’en tient qu’à vous pour que cette utopie devienne réalité. 
Je compte sur vous. 
Je vais prochainement engager une action, je vous tiendrai au courant avec une nouvelle vidéo. 
Merci. 
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Comme je l’annonçais dans ma première vidéo, j’allais mettre en place une action. J’ai 
écrit une lettre destinée à tous les candidats à l’élection présidentielle. Je l’ai postée sur facebook en 
demandant aux internautes de faire une copie et de l’envoyer aux candidats de leur choix. J’avais 
listé tous les candidats avec l’adresse de leur QG. 

J’ai fait une nouvelle vidéo. 
Lors de ma première vidéo, je vous annonçais que j’allais engager une action, c’est chose faite. 
J’ai écrit une lettre ouverte aux candidats à l’élection présidentielle. 
Mesdames, Messieurs, 
Notre société actuelle est devenue violente et discriminante pour une trop grande partie de la population.  
L’argent, la compétition, la hiérarchie sociale ont pris le pas sur la liberté, l’égalité, la fraternité. 
Nous sommes devenus, sans nous y opposer, esclaves d’un système qui nous oppresse et nous apporte de 
plus en plus de contraintes, d’inégalités, de précarité, de pauvreté. 
Notre société doit évoluer, c’est le sentiment de beaucoup d’entre nous. 
Pour cela, il faut que soit organisé le Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique. 
Son objectif est d’obliger à une réflexion sur la gestion de l’Etat et de ses institutions afin d’apporter de 
nouvelles solutions pour améliorer l’organisation de notre pays. 
Un débat public doit se faire avec les citoyens et les citoyennes, les associations sociales et culturelles, les 
personnalités de la société civile et politique. 
Cette réflexion va permettre de mettre en œuvre des changements significatifs sans considérations 
partisanes. 
Elle va obliger un changement de régime, une nouvelle République, l’instauration de la 6ème République. 
Une 6ème République plus citoyenne qui remet l’individu au centre du débat, plus respectueuse envers ceux 
qu’elle administre. 
Cette nouvelle République devra donner plus de pouvoir aux citoyens.  
Elle devra se protéger des dérives du pouvoir et s’opposer à toutes tentatives de corruption avec des intérêts 
privés. 
Elle devra moraliser l’action des élus, leur imposer cette valeur : Etre au service des citoyens et des 
citoyennes. 
Au soir des résultats d’une élection, comme à chaque élection, nous avons droit au même discours des 
leadeurs politiques : "Nous avons bien compris le message des Français."  
Cette fois-ci, pour ces élections, il serait préférable qu’il soit entendu et débattu avant que les citoyens et 
citoyennes valident leurs bulletins de vote. 
A vous qui avez l’intention de présider notre pays.  
A vous qui demain, pourriez porter une lourde responsabilité quant au devenir de notre pays. 
Allez-vous prendre en compte cette revendication ?  
Allez-vous l’intégrer dans vos sujets de campagne électorale ? 
Merci de vous prononcer publiquement sur votre position face à cette volonté citoyenne. 
Salutations distinguées. 
Le Gars de l’Ilot. 
J’ai transmis cette lettre à différents médias, locaux et nationaux, presse écrite, radios, télés. 
Mesdames, Messieurs les journalistes, 
Je vous fais parvenir une copie de la lettre ouverte destinée à l’ensemble des candidats à la prochaine 
élection présidentielle. 
Nous sommes dans une période où le dialogue est ouvert mais il ne marche qu’à sens unique. La classe 
politique nous parle mais la parole citoyenne n’est pas entendue. 
N’étant pas sûr que les intéressés soient informés, je compte sur vous pour la divulguer afin de provoquer 
une réflexion pour permettre une évolution nécessaire de l’organisation de notre société  
Conformément à votre déontologie, allez-vous être impartial au regard de l’action que j’ai engagée en tant 
que citoyen ? 
Je vous informe de mon initiative, allez-vous la traiter à sa juste valeur ? 
Notre société doit réfléchir sur son avenir, que chacun, que chacune d’entre nous prenne conscience de ses 
responsabilités. 
Je vous remercie. 
Salutations distinguées. 
Le Gars de l’Ilot. 
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L’effet escompté ne s’est pas produit, les signatures n’ont pas évoluées. J’ai décidé de 
refaire une vidéo pour essayer de sensibiliser les gens pour créer l’électrochoc nécessaire pour les 
obliger à réfléchir et de signer la pétition. 
Je voudrai te dire.     

Je voudrai te dire ce que j’ai sur le cœur. 
C’est mon mal-être sur l’état de notre société. 
Je le vis mal. 
On peut le conjuguer à toutes les personnes 
Tu le vis mal.  
Il le vit mal.  
Nous le vivons mal.  
Vous le vivez mal.  
Ils … 
Il faut que nous nous organisions pour ne plus avoir mal. 
 
Tant que nous n’accepterons pas nos différences, rien ne se fera. 
Je pense que.  
Tu penses que.  
Il pense que.  
Nous pensons que.  
Vous pensez que. 
Ils … 
Il faut que nous pensions tous ensemble. 
 
Je n’accepte plus le spectacle d’un système moribond que nous offre la classe politique. 
Tu ne l’acceptes plus.  
Il ne l’accepte plus.  
Nous ne l’acceptons plus.  
Vous ne l’acceptez plus. 
Ils … 
Il faut que nous nous unissions pour changer ce système. 
 
Je ne veux plus que l’on m’impose des règles contraires au respect de l’individu. 
Tu ne le veux plus.  
Il ne le veut plus.  
Nous ne le voulons plus.  
Vous ne le voulez plus. 
Ils … 
Il faut que nous défendions notre liberté. 
 
Je suis maître de mon destin. 
Tu es maître de ton destin. 
Il est maître de son destin. 
Nous sommes maîtres de notre destin 
Vous êtes maîtres de votre destin. 
Ils… 
Il faut que nous restions maîtres de notre destin. 
 
A nous de le défendre ensemble ! 
Soutenez la création du Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique !  
 

Une nouvelle fois cette vidéo n’a pas portée ses fruits, le message n’est pas passé. 
 Il est évident qu’en ayant beaucoup de soutiens, ce projet aurait pu avoir une audience 

nationale. Il aurait été possible de déclencher la réflexion que notre société doit avoir pour permettre 
cette évolution tant espérée par l’ensemble de mes concitoyens. La date des élections se rapprochant, 
convaincu que ça ne servait à rien de continuer ce combat, j’ai rentré mon cheval de bataille dans 
l’écurie, j’ai rangé mon étendard citoyen dans un placard, j’ai mis un terme à ma démarche. 
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Les élections passées, un nouveau président a été élu. Celui-ci proposait un changement 
dans l’action politique, l’ouverture au dialogue, je l’ai cru. 

J’avais bon espoir que le mouvement Larem pourrait jouer un rôle dans l’évolution du 
fonctionnement de notre société, je me suis inscrit sur son site. Plutôt que de continuer de crier dans 
la rue, je pensais qu’il serait préférable de parler à l’intérieur. 

J’ai postulé pour la députation de ma circonscription mais étant inscrit de la dernière 
heure, ma candidature pas été retenue. 

Beau joueur, au lendemain de l’investiture des postulants, j’ai adressé au candidat 
désigné un mail par le biais de son compte Facebook. 
Le 12 mai 2017 
Je vous félicite pour votre nomination. J’étais aussi candidat. Je souhaite vous rencontrer car 
j’aimerai contribuer à votre campagne en vous apportant mon expérience, mes relations. 
Je peux me rendre facilement disponible. 
Mr Courty. 
Salutations distinguées. 

Dans la foulée, celui-ci m’a répondu 
Bonjour, 
Merci pour votre aide et votre soutient. 
Je reprends contact rapidement. 
 Sa proposition est restée sans suite, aucune nouvelle, aucun contact. Déçu de ne pas 
pouvoir contribuer et de participer au développement du mouvement, de marcher pour cette 
nouvelle forme de politique. Mon inaction n’a pas eu d’incidence car le représentant  Larem a été 
élu. 
 J’ai attendu que mon député devienne opérationnel, que sa formation soit faite, qu’il 
trouve ses marques. Je lui ai posté un nouveau message sur son compte Facebook. 
Le 6 juillet 2017. 
Bonjour monsieur le Député, 
Pourriez-vous me recevoir, ce qui me permettrai de vous présenter ma vision, du rôle que j’aurai 
joué en tant que député. 06…..Merci.  
 Aucune réponse, l’ouverture au dialogue ne c’est pas faite. Je n’ai pas compris son 
attitude car le mot d’ordre de Larem étant de donner la parole aux citoyens, de leur permettre de 
contribuer à une nouvelle forme de politique si bien défendue par notre Président de la 
République. 
 Le 21 juillet 2017, je reçois un mail du site Larem présentant le référent de la Vendée. 

"MARCHEUR" de la première heure, pendant la campagne, j’ai occupé le poste de responsable 
logistique pour le département de la Vendée et, comme vous, je me suis pleinement impliqué. 
Domicilié à la Roche-sur-yon, j’ai eu le plaisir de participer à de nombreuses réunions publiques et 
de mener avec beaucoup d’entre vous de multiples actions de terrains, tractages, porte à porte….  
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Depuis la convention du 8 juillet, j’ai immense honneur d’être votre référent Larem et, tous 
ensemble, nous allons œuvrer à la réussite de notre projet commun pour plus de solidarité, plus de 
justice, plus liberté. 
Et parce que "Tout commence par la rénovation de l’engagement politique", c’est donc avec joie que 
je vous rencontrerai prochainement pour trouver des solutions concrètes et réalistes, afin de venir en 
aides au plus grand nombre et, en particulier, à celles et ceux à qui la politique ne parle plus.  
Avec mes plus cordiales et enthousiastes salutations. 
 

Une nouvelle fois je me suis interrogé sur la méthode utilisée pour attribuer les postes à 
responsabilité  du mouvement. J’ai eu le sentiment d’un système sectaire loin de moi de l’idée que je 
me fais de la démocratie. 

J’ai adressé un mail à mon référant en lui demandant qu’il me reçoive et encore une fois 
ses belles paroles sont restées sans effet. N’ayant aucun retour, je me suis dit que la porte du 
dialogue était bien fermée, voir verrouillée.  

Espérant que mon député soit à la hauteur de sa fonction, je me suis mis en attente 
pensant qu’il ouvrirait sa permanence. Il a fallut que j’attende mi-janvier 2018 pour qu’un article 
de presse annonce son ouverture. J’ai aussitôt appelé aux heures d’ouverture pour prendre rendez-
vous mais je n’ai pu que laisser un message sur un répondeur. 

Après 3 semaines d’attente, sans nouvelle, j’ai rappelé la permanence. C’est la suppléante 
de mon député qui m’a répondu. Je lui ai dit que j’avais laissé un message et celle-ci m’a indiqué 
que le répondeur ne fonctionnait pas. Après lui avoir rapidement expliqué les problèmes que j’avais 
pour rencontrer mon député, elle m’a justifié cette situation en me disant qu’il était débordé de 
travail, concentrant son temps à rencontrer les élus de sa circonscription. Par manque de temps, il 
ne pouvait pas recevoir les citoyens. Elle me propose de me recevoir et elle rendrait compte à 
“Stéphane“. 

Le 26 février 2018, grand jour pour moi, j’allais enfin pouvoir exprimer mon point de 
vue sur mes doutes de la politique actuellement menée, de ma vision sur l’évolution de notre société, 
de mes craintes du futur et de présenter les raisons de ma démarche. 

Etonnamment, mon constat a été considéré, voire soutenu, qui a même engendré des 
sourires d’acquiescements lorsque je lui ai répondu à ses propos : Nous avons quand même un 

Président qui a décidé d’engager des réformes. Car pour moi, ce n’était qu’une nouvelle couche de 
peinture pour redonner de l’éclat à une jambe de bois qui est vermoulue, voire pourrie. Il n’était 
pas le premier à vouloir faire des réformes mais le système perdurait. Il fallait arrêter de rafistoler 
la 5 ème République, que seule  la création d’une 6ème permettrait de réformer en profondeur le 
fonctionnement de notre société, et qu’il fallait arrêter de bricoler sur la forme mais de consacrer 
son temps à réfléchir sur le fond. 
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Une fois que toutes ces considérations furent faites, notre discussion s’est orientée sur les 
raisons de ma démarche. 

Je lui ai donné une copie de la lettre que j’avais adressée au Président de l’Assemblée 
Nationale (page 33), le premier sujet qui me paraissait le plus important. 

Je lui ai rappelé que beaucoup d’hommes politiques à toutes époques se sont insurgés 
contre le comportement des banques envers certaines entreprises “Qu’elles ne jouaient pas le jeu“. 
Jeu qui peu parfois être mortel et l’Etat devenait complice en devenant le bras armé d’un système 
sans foi, sans loi. Les banques ont tous les pouvoirs de décision sans en avoir à les justifier, pouvant 
détruire tout ce qui ne correspond pas à leurs critères économiques. Je lui rappelé que le suicide des 
agriculteurs, ne faisant que 3 lignes dans les journaux, n’étaient pas les seuls à passer à l’acte, 
victimes de ce fléau économique. Certains tribunaux du commerce commençaient à mettre en 
place des cellules psychologiques pour empêcher le suicide d’entrepreneurs, eux aussi victimes de ce 
système capitaliste qui privilégie ses intérêts sans humanité. Combien de vies détruites pour avoir 
eues la volonté d’entreprendre ? 

Si j’avais pu rencontrer mon député, je lui aurais demandé qu’une commission d’enquête 
parlementaire soit créée pour analyser le comportement des banques qui détruisent des entreprises 
même si elles sont viables. Comme je l’avais fait avec mon député, monsieur Jean-Luc Préel, en 
1996, je lui aurai demandé qu’il présente à l’Assemblée Nationale une proposition de loi pour 
encadrer les relations Banques/Entreprises, qu’un contrat soit établi pour définir les droits et les 
devoirs de chaque parti. Actuellement les banques n’ont que des droits mais aucun devoir. 

Je lui aurai aussi demandé qu’une réflexion soit faite au sein de l’Assemblée Nationale 
sur le sort réservé aux personnes qui font faillite. En 1981, comme l’avait dit le candidat 
Mitterrand “Ce que l’Etat leur fait subir  était d’une autre époque“. Il n’est pas acceptable de leur 
infliger de telles sanctions, de les dépouiller de leurs biens, de les jeter à la rue, de briser leur vie.  
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Avant tout, je tiens à honorer la mémoire de cet homme, l’homme politique, celui qui a 

compris que mon combat était sensé, que ma révolte était justifiée. C’est le seul qui se soit engagé à 
prendre ma défense. 

C’est un homme qui a su m’écouter, comprendre les valeurs que je défendais, qui a œuvré 
pour porter mon projet de loi à l’Assemblée Nationale. 

Malheureusement à la suite de sa dissolution, le millier d’artisans et de commerçants qui 
avaient signé la pétition, les quelques députés qui s’étaient engagés à soutenir ce projet de loi, tout le 
travail que nous avions produit a été anéanti, 

Il n’est pas normal qu’un élu lorsqu’il quitte ses fonctions puisse vider son bureau des 
dossiers qu’il avait en charge. 

Une réflexion doit-être faite sur ce comportement contraire au bon fonctionnement de nos 
institutions. 
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Je lui ai fourni l’article de presse (p7) qui présentait l’association “Gens du marais“ que 
j’avais crée en 1994. Son but était de développer la vie dans le marais sur le plan économique, 
social et culturel. 

J’avais eu l’occasion d’avoir une discussion sur le devenir du marais avec monsieur Jean 
Jacques Viguier, conseiller régional, ancien maire de St Jean de Monts. 

Je lui ai présenté ma vision du développement possible du marais nord ouest vendéen. 
Cette zone bien spécifique, grâce à son microclimat, la qualité de sa terre, la proximité de la mer, 
avait une valeur unique en France. Au même titre que la pomme de terre de Noirmoutier, 
beaucoup de cultures originales étaient possible dans le marais mais inexploitées. 

Le tourisme rétro-littoral inexistant méritait que l’on s’y intéresse afin de développer une 
nouvelle économie. Cela permettrait de mettre en valeur les petits producteurs, les artisans, les 
artisans d’art, les artistes et les commerçants qui vivaient dans le marais. 

Je lui ai proposé qu’une association soit créée pour développer ce projet afin de fédérer 
toutes les forces vives, mais pour qu’elle soit viable, il fallait aussi l’adhésion de tous les élus 
concernés. Convaincu de l’intérêt de mon initiative, il m’a proposé que je les rencontre pour leur 
présenter mon idée. Pour être rapidement reçu, je devais indiquer que j’avais rencontré Monsieur 
Viguier et j’avais son soutien. Les portes se sont facilement ouvertes car j’ai pu avoir un entretien 
avec l’ensemble des élus, 17 maires, 3 conseillers départementaux, 2 conseillers régionaux, 2 
députés. Tous furent d’accord pour cette création en me remerciant de m’investir pour le bien 
commun.  

L’association a été lancée, plusieurs actions ont été mise en place, les adhésions étaient 
croissantes mais quand les subventions ont été accordées, certains membres du bureau et conseil 
d’administration en ont profité au détriment de l’intérêt général. Je me suis opposé à ces méthodes 
mais j’ai été mis en minorité. Refusant d’être complice, j’ai démissionné face à ces abus de 
pouvoir. L’association a rapidement cessé d’exister. 

Si j’avais pu rencontrer mon député, je lui aurais fait part de cette expérience et de le 
sensibiliser sur les valeurs inexploitées du marais. Etant membre de la commission du 
développement durable et de l’aménagement du territoire à l’assemblée nationale, j’estime qu’il est 
directement concerné. 
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Je suis intervenu sur la mesure prise par le gouvernement qui va réduire la vitesse sur les 
routes départementales à 80 km/h. Cette limitation va pénaliser ceux qui respectent le code de route 
et n’empêchera pas ceux qui l’ignorent de continuer à rouler vite. A cause de quelques cancres, c’est 
l’ensemble qui est sanctionné !  

Cette réduction ne risque t-elle pas d’accroître la dangerosité des conducteurs car moins on 
roule vite, plus il est difficile de contrôler sa vitesse. Le temps passé à regarder son compteur ne va-
t-il pas augmenter les risques d’accidents. Il serait intéressant qu’une étude soit faite pour évaluer le 
temps passé à regarder la route et le contrôle de sa vitesse. 

Plutôt que de faire de la répression qui a un coût, changement des panneaux qui risquent 
de servir que 2 ans, il serait plus raisonnable que l’Etat investisse dans la prévention. Il suffirait 
d’équiper les véhicules d’un système, limiteur couplé sur un GPS, limitant la vitesse en fonction de 
la réglementation du réseau routier. Sur la base du volontariat, ce système permettrait de ne plus 
verbaliser les bons conducteurs respectueux du code de la route. 

On peut aussi s’étonner du durcissement du contrôle technique. Certes à sa création il a 
permit de supprimer les voitures poubelles mais aujourd’hui je m’interroge sur le bien fondé de cette 
mesure. Combien de voitures vont être recalées à cause de ce nouveau contrôle ? Les conséquences 
vont être terrible pour certains de mes compatriotes, ceux qui ont juste les moyens pour vivre. Ceux 
qui ne pourront pas payer le coût des réparations, ceux qui risquent de perdre leur emploi car leur 
véhicule sera immobilisé, voir envoyer à la casse. 

L’implication de la défaillance mécanique des voitures dans les accidents n’est 
certainement une cause majeure alors que l’on ne fait rien contre les conducteurs sous l’emprise de 
médicaments reconnus pour leur dangerosité à la conduite. Il me semble que la raison de cette 
mesure est plus économique que sécuritaire. 

Si j’avais pu rencontrer mon député, je lui aurais fait part de mon désaccord sur ces 
mesures qui vont pénaliser les automobilistes. Qui va renforcer le rejet de l’Etat qui continue de 
nous prendre pour des vaches à lait. 

Je lui aurais demandé pourquoi l’Etat si soucieux de préserver la vie des citoyens ne fait 
rien contre l’industrie agroalimentaire qui surcharge les aliments en sel, sucre, produits chimiques et 
qui ont des conséquences sanitaires terrible pour les consommateurs. 

Je lui aurais demandé pourquoi rien n’est fait contre l’industrie phytosanitaire qui pollue 
la nature, qui détruit des espèces animales, qui altère la santé des humains. 

 Je lui aurais demandé s’il était normal que l’industrie pharmaceutique puisse avoir la 
possibilité de mettre sur le marché des médicaments dangereux qui rendent malade ceux qui les 
consomment. 
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A la fin de notre rendez-vous, la suppléante m’a confirmée qu’elle ferait part de notre 
discussion à “Stéphane“. Je lui ai rappelé que le mot d’ordre du mouvement en marche était 
l’ouverture au dialogue et j’espérais que mon député le respecte. Qu’il me tienne rapidement au 
courant pour connaître sa position sur les propositions que je lui aie formulées. 

Après 3 semaines d’attente, n’ayant pas eu de nouvelles, j’ai recontacté sa suppléante. 
Désolée de cette situation, car elle-même sans nouvelle, n’avait pas pu lui en parler et qu’elle avait 
plusieurs dossiers en attente. Je lui ai exprimé mon exaspération en lui rappelant que lors d’une 
émission politique dernièrement diffusée à la télévision, une députée larem avait affirmée avec 
force et insistance que l’Adn du mouvement En Marche était l’ouverture au dialogue. Je lui ai dit 
que ma patience avait des limites et que si la situation perdurait, je la dénoncerai et que désormais 
je m’adresserai à sa hiérarchie. 

Mes menaces ont été efficaces car 2 jours après, le 23 mars 2018, j’ai eu un appel 
téléphonique de mon député. La communication avec sa suppléante ne s’est visiblement pas faite 
car il m’a demandé les raisons de ma demande de rendez-vous. Il me prévient qu’étant très 
pressé, il n’avait pas beaucoup de temps à m’accorder. Je lui ai dit qu’il y avait longtemps que je 
cherchais à le rencontrer mais il m’a répondu qu’il ne lisait pas ses mails. Il  ne se souvenait même 
pas d’avoir donné réponse à un de mes messages. 

Je lui ai rapidement évoqué les sujets que j’aurais aimé lui présenter. Il a considéré qu’il 
serait préférable que nous nous rencontrions. Etant présent dans sa circonscription les lundis et 
vendredis, il me demande de voir avec sa suppléante afin de prendre rendez-vous. Je lui ai 
rappelé que je l’avais déjà fait et donc qu’il me dise dans combien de temps il comptait me 
recevoir.  Il m’a répondu qu’étant débordé de travail, il essaierait sans me le garantir que l’on se 
rencontre avant l’été. Excédé j’ai préféré mettre un terme à notre communication téléphonique en 
lui disant que j’en avais assez de lui courir après, que j’avais assez perdu mon temps. 

Etant conseiller municipal son temps est partagé entre ses 2 fonctions ce qui engendre un 
manque d’efficacité. C’est la preuve que le cumul des mandats a un effet négatif et mériterait 
qu’une réflexion soit faite pour savoir si cette situation reste acceptable. 

Cette expérience démontre que la volonté d’ouverture au dialogue avec les citoyens voulue 
par le Président de la République est loin d’être établie. 

En voulant réduire le nombre de députés à l’assemblée nationale, cette mesure va 
agrandir leur territoire d’action et risque de creuser encore plus le fossé entre les élus et les citoyens.    
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Encore un marcheur de la première heure qui vient d’être nommé. Le sentiment que j’ai 

sur l’organisation de ce mouvement ne fait que se renforcer car les postes à responsabilité sont 
confiés aux plus fidèles des fidèles. 

Depuis sa nomination, j’ai reçu un mail m’invitant à participer à des opérations de porte- 
à-porte pour “Marcher pour l’Europe“. Je n’y participerai pas pour plusieurs raisons. 

Déjà sur la forme, le porte-à-porte n’est certainement pas le meilleur moyen pour que 
l’ensemble des citoyens de notre pays soit mis à contribution pour participer à cette réflexion. Les 
sympathisants sont pris en compte mais les opposants seront-ils comptabilisés ? Il faut se rappeler 
qu’une majorité de françaises et français ont voté contre l’Europe lors du référendum en 2005. 

Je considère qu’avant de vouloir faire le ménage chez les autres, il serait mieux de balayer 
devant sa porte. Avant  de vouloir remettre en question le fonctionnement de l’Europe, je préférais 
que l’on réfléchisse sur celui de mon pays. C’est ce que je souhaite en faisant appel à la création du 
Grenelle Citoyen pour une nouvelle Politique.  
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J’ai regardé les 2 interventions du Président de la République qui s’est expliqué sur les 
méthodes de sa politique qu’il mène et compte appliquer dans l’avenir. Parmi les sujets abordés, 
l’écologie est la grande absente, elle n’a jamais été évoquée. Pourtant c’est une cause majeure qui 
mériterait d’être prise plus en considération. Depuis que je suis né, je vois la dégradation de la 
nature qui va en s’amplifiant, j’ai des craintes pour les générations futures. Les insectes 
commencent à disparaitre, les oiseaux subissent le même sort, et même l’espèce humaine est aussi 
touchée. 

Le Président s’est justifié sur l’intervention des forces armées en Syrie. En 1993, la 
communauté internationale à créée la cour pénale internationale qui est une juridiction pénale 
universelle permanente chargée de juger les personnes accusées de génocide, de crime contre 
l’humanité, de crime d’agression et de crime de guerre siégeant à la Haye. Pourquoi n’a-t-il pas 
saisi ce tribunal car les exactions commises en Syrie entrent dans le cadre de ses compétences. On 
nous rebat les oreilles qu’il ne faut pas se faire justice car il y a des tribunaux fait pour cela. Est-il 
normal que les grands de ce monde soient exclus de cette règle ? 

En ce qui concerne les mouvements sociaux, plus on met la pression sur les couches 
supérieures de la France d’en bas, plus les couches inférieures sont écrasées. Plus la base sera 
pauvre, plus les riches seront riches, il faut sortir de cette logique. Il faut remettre en question ce 
système qui profite à ceux qui possèdent en appauvrissant ceux qui produisent. Le partage des 
richesses doit devenir une cause nationale pour que notre société vive dans le respect des valeurs de 
la République ; Liberté, Egalité, Fraternité. 

Le traitement de la situation de la Zad de Notre Dame des Landes est catastrophique. 
Dès que la décision d’annuler le projet de l’aéroport, une réflexion pour gérer cette zone aurait due 
être organisée. Elle aurait pu permettre de construire un projet collectif pour une nouvelle forme 
d’agriculture dans le respect de la nature et des lois républicaines. Quand je vois tout l’argent qui a 
été dépensé pour procéder aux expulsions, les blessés dans les 2 camps, je me dis que cet argent 
aurait été plus utile pour construire plutôt que de détruire, d’éviter toutes ces souffrances. 
L’ouverture au dialogue tant voulue par le Président est encore une fois mise à mal et n’a fait 
qu’amplifier la haine de l’ordre établi des plus extrémistes. 

Quand il a été élu, j’ai cru qu’enfin nous allions avoir un président au service des 
citoyens, qui nous protège de l’hyper capitalisme qui nous asservi de plus en plus. J’ai cru en sa 
parole qui nous promettait un nouveau monde où le citoyen serait enfin considéré et respecté. 
Finalement il nous demande de faire des efforts, de continuer de se serrer la ceinture, nous 
promettant de lointains jours meilleurs. Aujourd’hui je ne crois plus en lui, ce n’est qu’un produit 
du système, ancien banquier, ce n’est pas dans sa culture d’œuvrer dans le social. Il se croit droit 
dans ses bottes, certains dans le passé ont eus ce sentiment et ont trébuché.  
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La France n’est pas une start-up, on n’applique pas les mêmes méthodes de gouvernance 
d’une entreprise à un pays. Quand je l’entends traiter les auteurs de troubles “de professionnels du 
désordre“, qu’il prenne conscience que c’est une minorité qui s’exprime mais il y a un grand nombre 
de citoyens qui se taisent mais eux aussi ont un rejet de l’ordre établi. 

Le Président s’est inquiété de la montée de l’extrême droite en Europe. Il va devoir 
s’interroger sur la politique qu’il mène car les gens n’acceptent plus ce système qui exclu de plus en 
plus. L’extrême droite a été 2 fois au deuxième tour des élections présidentielles, s’il reste sur la 
même ligne politique, aux prochaines élections, il y a le risque qu’elle accède au pouvoir. Si le cas se 
présentait, il en porterait une grande responsabilité. 

Au regard de la situation et de son évolution, face à la contestation grandissante la 
création du Grenelle Citoyen pour une nouvelle Politique reste à mes yeux une nécessité. J’ai décidé 
de reprendre mon combat, j’ai ressorti de son écurie mon cheval de bataille, l’étendard citoyen de 
son placard pour fédérer tous mes compatriotes qui pensent comme moi afin d’obtenir cette 
réflexion pour une évolution de notre société. 

J’ai expédié mon livre à l’Elysée destiné au Président de la République avec cette 
dédicace :  
Pour monsieur le Président de la République 
Pour vous détendre, accordez-vous un moment de lecture 
Le Gars de l’Ilot. 

J’ai aussi expédié mon livre à Laurent Ruquier dans l’espoir de passer dans son émission 
“On n’est pas couché“ accompagné de ce mot. 
Monsieur Laurent Ruquier, 
Je vous fais parvenir le livre que j’ai écrit dans l’espoir de participer à votre émission en tant qu’invité 
politique. J’ai décidé de faire cette démarche après avoir vu les interventions de monsieur olivier Besancenot 
et monsieur François Ruffin. Je suis un citoyen sans responsabilité politique qui a la volonté de s’exprimer au 
nom de mes concitoyens qui refusent le fonctionnement de notre société et subissent en silence. Nous sommes 
dans une période sans enjeu électoraux propice à l’ouverture aux débats permettant de donner la parole à ceux 
qui ne l’ont trop rarement. 
Je vous remercie de l’attention que vous saurez porter à ma démarche 
Restant à votre disposition, 
Salutations distinguées. 
Le Gars de l’Ilot. 
06…….   

Je te tiendrai au courant de l’évolution de la situation car je ferai tout pour te protéger, au 
nom de l’amour que je te porte car je t’aime, Marianne, je t’aime. 
 
 
 
 
 
 
 
           A suivre….. 
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Mon amour, 
Après avoir expédié mon livre à monsieur le Président de la République et à Laurent Ruquier, j’ai  

aussi déposé en lecture libre le 2ème chapitre que je venais d’écrire sur mon site, maintenant, l’ensemble de 
mon livre est accessible gratuitement  (Format PDF) 

En attendant d’éventuels retours, j’ai décidé de présenter à nouveau ma démarche sur les réseaux 
sociaux. 

J’ai réactivé ma page Facebook, mon groupe “Les Dadas en marche “dédié à la création du 
Grenelle Citoyen pour une nouvelle Politique et d’autres groupes orientés sur la réflexion politique. Autant 
avant les élections présidentielles, il y avait une forte activité au niveau des discussions, aujourd’hui, c’est le 
calme plat, hormis les blablas en tous genres mettant en exergue la bêtise humaine. On peut comprendre 
cette situation car à force de lire des messages stériles, de fausses informations, des comportements bêtes et 
méchants, , il n’est pas étonnant que les internautes sensés et réfléchis aient désertés ce réseau lassés de toutes 
ces jérémiades. 

 J’ai alors jeté mon dévolu sur Twitter. Certes beaucoup plus d’activités mais le niveau des propos 
reste le même. On y retrouve le même état d’esprit, des personnes qui passent leur temps à se plaindre, à 
critiquer, à mépriser jusqu’à l’insulte, summum de la représentation de la faiblesse intellectuelle de certains 
d’entre eux. 

Bien sûr, Marianne, je ne jette pas la pierre à tout le monde ! Heureusement, ce n’est pas la majorité 
d’entre nous. Il y a beaucoup plus de personnes réfléchies qui sont d’accord avec les idées que je défends. 
Certes si la réflexion s‘est effectuée pour certains, de là à passer à l’action, personne ne fait la démarche.  

J’ai twitté de nombreux messages présentant le Grenelle Citoyen mais ils n’ont jamais été 
commentés, parfois, de temps en temps, j’ai eu des « J’aime ». 

Pourtant je ne demande que le minimum d’engagement, simplement d’avoir leur soutien en signant 
la pétition pour acquérir la force qui m’est nécessaire afin que ma parole puisse être entendue. 

J’ai essayé de faire comprendre aux détracteurs que le problème actuel, provenait du fait que chacun 
défendait sa chapelle, chacun croyait détenir la vérité. Tout le monde parle mais personne n’est à l’écoute. 
La cause de cet immobilisme, c’est que chacun défend ses intérêts au détriment de l’intérêt général. 

Nous sommes beaucoup dans l’attente d’une évolution de notre société mais la synthèse de notre 
révolte ne se fait pas. Cette situation est pénalisante pour une harmonisation des luttes car aucune tendance 
ne peut émerger, chacun restant campé sur ses positions. Nos divergences de point de vue font notre malheur 
alors que nous regardons tous dans la même direction, nous avons le même objectif : Vivre dans une société 
où son organisation doit œuvrer pour garantir la liberté, l’égalité, la fraternité à l’ensemble des citoyens 
qu’elle administre.  

Le jour où nous serons capables de faire abstraction de notre égo, de réfléchir sur la notion et les 
valeurs humanistes, alors là, nous pourrons avoir la prétention de reprendre notre destin en main.  
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Bonne nouvelle ce matin, j’ai reçu un courrier de la Présidence de la République. A sa 

première lecture, j’ai eu une grande satisfaction d’apprendre que mon livre soit parvenu à son 
destinataire, monsieur le Président de la République. 

  
Après réflexion, en deuxième lecture, une question m’a traversée l’esprit. Cette lettre ne 

correspondrait-elle pas à un document type qui apporte une réponse pré formatée en fonction des 
courriers reçus par ce cabinet? Ce doute se confirme quand je constate que mon livre s’est 
transformé en texte. 

. 
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Après les élections présidentielles, j’ai décidé de faire une pause dans mon combat. J’ai 
attendu de voir ce qu’allait donner la nouvelle gouvernance. 

Aujourd’hui, force m’oblige de constater que rien n’a changé dans la ligne politique qui 
nous est imposée. On reste dans la même logique, ceux qui possèdent font la loi et s’arrangent pour 
qu’elle leur soit profitable. Ceux qui n’ont rien continuent de subir ce pouvoir dominant. Toutes les 
mesures qui ont été prises ne font que creuser le fossé entre les citoyens et les nantis. Le train de la vie 
continue de rouler de plus en plus vite, laissant de plus en plus d’individus sur le bord de la voie. 

L’idée de la création du Grenelle Citoyen pour une nouvelle politique devient pour moi de 
plus en plus évidente. 

Tu comprendras, Marianne, que je ne peux pas continuer de me taire. J’ai donc décidé de 
me remettre en marche, de m’investir pour que mon idée puisse aboutir, cause qui me semble juste. 
 
 

OUEST FRANCE 17.08.2018 
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 Pour me présenter dans la rue, j’ai fabriqué un pupitre monté sur roues afin de me 
déplacer facilement. 

 Sur les 2 côtés, j’ai affiché les articles de presse qui relatent de mon action. Sur la 
façade, une affiche appelant à la création du Grenelle Citoyen pour une nouvelle Politique et 
divers slogans relatant mon point de vue afin d’informer les passants de mon intention. 
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Liste des slogans affichés sur mon pupitre. 
 

L’UNITE FERA NOTRE FORCE 

NOUS SOMMES TOUS RESPONSABLES 

PRENONS NOTRE DESTIN EN MAIN 

L’AVENIR NOUS APPARTIENT 

L’OPPOSITION DOIT-ETRE CONSTRUCTIVE 

L’EVOLUTION EST PREFERABLE A LA REVOLUTION 

REPRENONS LES RENNES DU POUVOIR 

POUR LA SEPARATION DU POUVOIR POLITIQUE ET DU POUVOIR ECONOMIQUE 

POUR UN EXECUTIF AU SERVICE DU PEUPLE 

LE PEUPLE DOIT CONTROLER L’ACTION DES ELUS 

LA REPUBLIQUE NE DOIT PLUS ETRE SOUMISE A L’ORDRE ECONOMIQUE 

POUR UNE NOUVELLE ORGANISATION DE L’ETAT ET DE SES INSTITUTIONS 

LE CHANGEMENT SE FERA GRACE A LA VOLONTE DES CITOYENS 

POUR UNE DEMOCRATIE PARTICIPATIVE 

NOTRE DEMOCRATIE EST BAFOUEE PAR UNE MINORITE 

LA DEMOCRATIE N’A PLUS DE SENS, LA 5ème REPUBLIQUE EST DEVENUE UN NON SENS 

POUR LE CITOYEN, LA LIBERTE AURAIT DU RESTER UN DROIT, 
L’EGALITE UNE REALITE, 
LA FRATERNITE UN RESPECT 

NOTRE SOCIETE DOIT REFLECHIR SUR L’IRRESPONSABILITE DES RESPONSABLES 
ET SUR LA RESPONSABILITE DES IRRESPONSABLES 

L’INTELLIGENCE SE DOIT ETRE INTELLIGENTE 

INDIGNEZ-VOUS 

NON A LA SOUMISSION 

NON A LA RESIGNATION 

POUR LA LIBERTE D’EXPRESSION 

POUR UNE 6ème  REPUBILIQUE 

LIBERTE, EGALITE, FRATERNITE 

EGALITE HOMME – FEMME 

TOUS UNIS CONTRE L’ORDRE ETABLI 

NON AU POUVOIR DES LOBBIES 

NON A L’EXCLUSION 

MEME JUSTICE POUR TOUS 

NON A LA VIOLENCE 

NON AU CUMUL DES MANDATS ELECTORAUX 

NON AU RACISME 

OUI A L’ECOLOGIE 

PROTEGONS LA PLANETE 

NON A LA FRACTURE SOCIALE 

NOS ANCIENS SE SONT DEVOUES POUR NOTRE GENERATION, ENGAGEONS NOUS POUR LES GENERATIONS FUTURES 
C’EST A CHACUN, CHACUNE DE PRENDRE CONSCIENCE 

OUI AU PARTAGE DES RICHESSES 

NON A L’HYPER CAPITALISME 

IL FAUT REMETTRE L’HUMAIN AU CENTRE DU SYSTEME 



 
62 

Comme annoncé dans la presse, je suis allé à la rencontre du public, le samedi à St Jean 
de Monts et le dimanche à Notre dame de Monts. 

Je pensais qu’en sortant du monde virtuel, je trouverai une autre écoute dans la vrai vie, 
quelle déception ! Placé à la sortie des marchés, j’ai vu défiler beaucoup de monde dans une 
indifférence totale, parfois avec un regard amusé, quelquefois moqueur. 

J’ai quand même eu des discussions avec quelques personnes curieuses de connaître ma 
démarche. Toutes m’ont exprimées leur rejet de la classe politique avec un sentiment de dégoût. 
Même si l’idée de la création du Grenelle Citoyen leur semble être une bonne idée, les gens ne 
croient plus qu’un changement soit possible. 

Tu vois, Marianne, c’est ce sentiment d’impuissance, cette attitude de soumission, cet état 
de résignation qui empêchent toutes possibilités d’une évolution de notre société. 

Félicité pour mon courage de m’engager dans ce combat, tous pensent que mon idée est 
utopique. Heureusement qu’il y a eu des utopistes de tout temps car grâce à eux, ils ont permis à 
l’homme de sortir des cavernes pour mieux vivre, il serait temps qu’il en sorte son esprit. 

Nous sommes devenus, sans s’y opposer, un troupeau de moutons qui avance dans le 
chemin de la vie, guidés par des mâles dominants idolâtrés par une cour asservie qui les entoure.  
Plus le temps passe, plus le chemin est étroit. Plus le temps passe, plus le troupeau grandit. Plus le 
temps passe, plus les derniers auront de moins en moins à brouter.  

Même si certains, parmi la masse silencieuse, ont l’audace de se révolter ne supportant 
plus cette situation, leurs bêlements ne sont pas écoutés par les élites qui profitent de l’abondance. 

D’autres préconisent le rapport de force pour assouvir leur faim. Cette attitude est 
contraire à mon état d’esprit. Je considère que l’utilisation de  la violence est le dernier recours 
pour exprimer son désaccord. Pour moi, la parole est une arme plus puissante si elle est bien 
utilisée. 
 Je savais que le chemin que j’empruntais serait semé d’embûches. Autant, je craignais que 
la classe politique soit un frein, j’étais loin de m’imaginer que le premier obstacle que j’aurais à 
franchir serait dû à l’immobilisme de mes concitoyens.  

Ne t’inquiète pas Marianne, je n’ai pas l’intention de baisser les bras, je sais qu’un jour 
ma parole sera reprise, que la prise de conscience se fera. Lorsque chacun d’entre nous 
comprendra qu’il est responsable de son futur, alors notre société pourra évoluer.  
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Je me suis autorisé à rêver !  J’ai envoyé ce courrier à l’Elysée, on verra bien ! 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
Je sais Marianne, ma démarche peut prêter à sourire mais je préfère m’adresser au 

bon dieu qu’à ses saints. Je l’ai fait car j’ai des craintes pour notre avenir. 
Quand je vois l’évolution de la classe politique, la montée en puissance des partis 

extrêmes et l’effondrement des partis modérés, je m’inquiète ! 
Quand je vois le rejet grandissant que tous mes compatriotes ont envers les gens du 

pouvoir et le refus de l’organisation de l’Etat, je m’interroge ? 
Allons-nous encore subir longtemps cette situation qui ne fait qu’amplifier de jour en 

jour. 
Cet exécrable constat me confirme la nécessité de la création du Grenelle Citoyen pour 

que notre société puisse évoluer en toute intelligence. 
Je me suis permis d’interpeler le Président de la République car il a le pouvoir de 

décision pour que ce projet puisse se concrétiser, lui qui s’est présenté comme le réformateur de notre 
pays.  



 
64 Je suis allé à la Roche sur Yon pour participer à la marche pour le climat, sensibilisé 

par sa dégradation, je me devais d’être présent. Convaincu que la pollution en tout genre allait 
devenir un problème majeur pour la planète et tous les êtres vivants qui l’habitent. 

Un jour ma mère m’a donné un dossier contenant des documents administratifs me 
concernant. Elle avait conservé le brouillon de l’épreuve de français quand j’ai passé un examen 
en 1971.  
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A cette époque, nous savions que la pollution allait devenir un fléau, pourtant tous les 

gouvernements qui se sont succédés n’ont jamais été à la hauteur pour nos protéger de cette 
calamité 

Dans mon devoir, je m’inquiétais de la pollution de la mer à venir, 50 ans après, 
dans le pacifique, un continent en plastique, 3 fois plus grand que la France s’est formé …! 

Depuis quelques temps, nos savants nous alertent sur l’apparition des nanoparticules 
issues de la dégradation des plastiques. Je m’interroge sur les conséquences de cette nouvelle 
pollution qui sera proportionnelle à la quantité de nos déchets qui sont de plus en plus important. 
Ne vont-elles pas contaminer toute la chaine alimentaire ? Des études ont démontré que la faune 
marine est déjà touchée… ! On a connu les pluies acides, ne va-t-on pas connaître les pluies 
plastiques ? Quel en sera l’impacte sur la flore et le vivant ? 

50 ans après, la pollution industrielle s’est intensifiée avec les conséquences négatives 
qui continuent d’avoir un impact sur la terre, l’eau, l’air, la vie des espèces, l’humain compris.  

J’ai connu le remembrement des terres agricoles. On a détruit à coups de bulldozers 
les haies des parcelles, habitat d’une grande partie des espèces sauvages, pour en faire des champs 
à perte de vue, on s’étonne aujourd’hui de la disparition de la faune mais depuis 50 ans, l’homme 
n’a pas cessé de la détruire.  

J’ai connu le développement de l’agriculture intensive prônant la monoculture qui 
n’a fait qu’appauvrir la terre nourricière, anéantissant les petites structures multicultures 
asphyxiées par la concurrence, ne pouvant pas lutter dans la course au profit. 

J’ai connu le début des traitements des cultures avec des produits chimiques qui ont 
engendré une pollution atteignant la nature, le vivant l’humain compris.  
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J’ai connu l’arrivée de l’élevage en batterie qui a occasionné une perte de qualité et  la 
maltraitance animale. 

J’ai connu l’évolution de l’industrie agro-alimentaire qui n’a pas eue de scrupules 
pour dénaturer les aliments au nom du profit. 

Hélas aucune force n’a pu s’opposer à cet expansionnisme. Pour moi, les défenseurs de 
l’écologie n’auraient jamais dû s’engager dans l’action politique. La protection de la nature aurait 
dûe être défendue par un mouvement de citoyens plutôt qu’un parti politique. Au même titre que 
les lobbies économiques, le lobby des citoyens écologiques aurait pu faire pression sur l’exécutif, 
quelque soit son orientation politique. 

Lors de cette manif, j’en ai profité pour rencontrer des personnes engagées dans 
diverses actions citoyennes. Même si nous n’avons pas le même centre d’intérêt, nous avons fait le 
même constat : Notre incapacité à créer une unité capable de s’opposer à l’ordre établi. Nous 
pensons que cette situation perdurera tant que ne s’impliqueront pas tous les citoyens, les déçus, les 
désabusés, les plus politisés, les moins politisés et tous ceux qui ne croient plus en la politique. 

Cette journée m’a permis de me conforter sur le regard que je porte sur les 
dysfonctionnements de notre société, visions partagées au gré de mes rencontres. 

J’en ai profité pour semer quelques graines du Grenelle Citoyen pensant que le terrain 
était propice pour espérer une future récolte. 
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Bonne surprise ce matin, nouvelle lettre de l’Elysée ! Quelle satisfaction d’avoir une 
réponse aussi rapide ! Le plaisir à été de courte durée car après avoir découvert son contenu, je me 
suis exclamé « Circulez, y’a rien à voir » comme le disait si bien Coluche dans l’un de ses sketchs.   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 Marianne, cette réponse me confirme l’analyse que je me suis faite sur la méthode 

de communication appliquée par le mouvement Lrem.   
Quand je vois la frénésie qu’a eu le Président en vénérant des footballeurs qui ont 

gagnés plus de 20 ans d’un salaire moyen le temps d’une compétition ! Je pensais que ma requête   
serait prise en compte et considérée. 

Je regrette que ma démarche n’ait pas pu aboutir car j’aimerai connaître le point 
de vue du Président de la République quant à la création du Grenelle Citoyen pour une Nouvelle 
Politique. 
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Mon amour, 
Au regard de l’évolution de notre société, mon inquiétude sur ton devenir m’inquiète 

de plus en plus. Comme je te l’ai déjà dit : « On » a coupé la tête du Roi, je ne veux pas que demain 
« On » te jette au feu.  

Saches, qu’au nom de l’amour que je te porte, je ferai tout pour préserver ton 
intégrité. Depuis longtemps je me suis intéressé au fonctionnent de notre société et ma réflexion me 
permet d’avoir aujourd’hui des craintes sur notre avenir. 

Une anecdote ! Dans les années 1985/1990, avec plusieurs amis, nous avions assistés 
à un match de l’équipe de France de football chez l’un des nôtres. A cette époque le leader du fn 
faisait la « Une » avec ses propos haineux. A la mi-temps, notre discussion s’est portée sur la 
politique car la fronde contre l’immonde personnage était à son paroxysme. Alors que tous le 
méprisaient en cœur avec propos étoffés d’un grand répertoire de noms d’oiseaux, à un moment, 
j’ai pris la parole avec ces mots : Vous verrez, un jour où l’autre, il sera présidentiable ! J’ai eu le 
droit à toutes les moqueries, que je délirais, que ce n’était pas possible, que jamais ne cela se 
présenterait. E n 2002, le temps m’a donné raison ! Je pourrais te citer d’autres exemples qui 
confirment le regard objectif que je porte sur notre société. 

Marianne, aujourd’hui, c’est cette expertise qui me permet de dire que nous sommes 
dans une période critique ! Les tensions entre les citoyens et le pouvoir ne font que s’amplifier de jour 
en jour. Le rejet de la classe politique ne cesse de croître. La crise affecte la base de notre société, 
alors que l’élite en tire profit ! Comment cela va-t-il se terminer ? Dans la violence ? Dans la 
répression ? Dans l’absolutisme ? Pour moi, la solution viendra quand nous serons capable d’être 
à l’écoute de l’autre pour permettre l’ouverture au dialogue, dialogue qui est nécessaire pour que 
notre société évolue en toute sérénité. C’est le but de mon engagement, de prendre la parole pour 
provoquer cette réflexion qui ne peut qu’être bénéfique pour le bien-être de chacun d’entre nous. 
Non Marianne, je ne rêve pas, j’espère et je ferai tout pour que mes espoirs se concrétisent.   

Tous les grands changements ont pu se faire grâce à des personnes qui se sont engagées 
pour le bien commun. Il nous faut un leader, un meneur, un chef d’orchestre, un premier de 
cordée, pour que la parole puisse être entendue. Le premier facteur pour aboutir, c’est que cette 
personne provienne de la société civile, vierge de tout engagement dans un parti ou organisation 
politique. Il faut qu’elle soit porteuse d’un projet qui réponde à l’attente des gens pour qu’ils puissent 
y adhérer. Il faut surtout au départ qu’un petit groupe de fidèles soutiennent cette personne dans 
cette démarche, car seule, elle ne pourra rien faire. 
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J’ai pris l’engagement d’endosser le rôle de premier de cordée, à charge pour moi de 
fédérer mes compatriotes qui croient en la nouvelle voie que nous allons ouvrir ensemble. Chemin 
qui nous mènera à la création du Grenelle Citoyen pour une Nouvelle politique. 

A bientôt Marianne, 
Je t’aime, Marianne, je t’aime. 
  

Ps : j’ai expédié une copie de ce chapitre à L’Elysée.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 A suivre….. 

 



Si tous les gars du monde voulaient se donner la main,
Si tous les gars du monde s’unissaient main dans la main.

Pour que demain soit un nouveau monde,
Il faut que nous formions une ronde.

Acceptons nos différences qui ne font que nous diviser,
Comprenons l’intérêt que nous avons à nous liguer,

Car pour combattre l’oligarchie,
Il faudra toute notre énergie.

Pour gagner ce combat il va falloir faire bloc,
Que notre volonté soit dure comme le roc.

Nous devons nous engager dans ce combat,
Pour remettre de l’ordre dans le fonctionnement de l’Etat.

Notre unité fera notre force,
Pour s’opposer à ce monde féroce.

Nous sommes maître de notre destin,
Marchons ensemble sur le même chemin.

Nous devons avoir la volonté,
De défendre notre liberté.
Alors faisons une ronde,

Pour que demain soit un autre monde.

Si tous les gars du monde arrêtaient de se plaindre,
Si tous les gars du monde cessaient de geindre.
Actuellement une minorité domine la majorité,

Il ne faut pas se soumettre à cette fatalité.
Les principes de la laïcité sont menacés,

Il faut la défendre et la protéger.
La domination des lobbies sur la classe politique,

Méprise les valeurs de la République.
Défendons l’idée d’une réelle démocratie,

Il y va de notre vie.
Si la démocratie s’impose dans la violence,

Elle doit évoluer grâce à l’intelligence.
L’opposition de nos valeurs,

Fait notre malheur.
Il faut arrêter de se taire et de subir,

Mais pour combattre il va falloir s’unir.
Nous devons avoir la volonté,

De défendre notre liberté.
Alors faisons une ronde,

Pour que demain soit un autre monde.

Il faut que tous les gars du monde se donnent la main,
Il faut que tous les gars du monde s’unissent main dans la main.

Qu’allons-nous laisser aux générations futures,
Dans nos comportements immatures.

Nous avons en charge leur avenir,
C’est à nous de nous s’investir.

Chacun de nous est responsable,
Aujourd’hui notre attitude est lamentable.

Nous détruisons la terre,
Nous polluons l’atmosphère.
Pour assouvir notre confort,

Nous allons leur faire du tord.
Notre société se doit de réfléchir sur l’irresponsabilité des responsables,

Mais on doit s’interroger sur la responsabilité des irresponsables.
Nos anciens se sont battus pour notre liberté,

Pour nos enfants nous avons le devoir de nous engager.
Nous devons avoir la volonté,

De défendre leur liberté.
Alors, main dans la main faisons une ronde,

Pour que demain soit un autre monde.



Mon parcours, mes expériences, mes rencontres m’ont permis d’acquérir une certaine réflexion sur 
le fonctionnement de notre société. L’organisation de l’Etat et de ses Institutions doit évoluer. 
Nous sommes beaucoup à avoir fait ce constat et je n’accepte plus que cette situation perdure.

La 5ème République a fait son temps, pour que notre société évolue il faut créer la 6ème République.
Bien conscient de ne pas détenir la vérité, je suis convaincu que ce changement ne se fera que par la 
volonté des citoyens. Je crois que l’utilisation de la violence ne mène à rien, seule l’intelligence nous 
permettra d’arriver à nos fins. Je n’agis pas pour défendre ma cause mais pour défendre la cause. 
Je ne mène pas un combat pour soutenir une idéologie ni une doctrine mais pour provoquer une 

réflexion. Je n’appelle pas à la révolution mais à l’évolution.
Cela se fera grâce à la création du Grenelle Citoyen pour une Nouvelle Politique.


